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RESUMEN

La cría del toro de lidia en Venezuela se presenta como una al-
ternativa promisoria, en cuanto al desarrollo de fuentes de em-
pleo y de ingresos, desde el criador hasta la venta de la boletería
en las plazas de toros; el toro de lidia, es un rumiante con un alto
grado de adaptación, pero susceptible a la acción de diferentes
etiologías que habitan en los ambientes agroecológicos donde se
cría. En la Plaza de Toros, municipio Maracaibo, estado Zulia se
llevó a cabo un muestreo simple de heces para determinar la
presencia de parásitos gastrointestinales de 61 toros de lidia,
provenientes de cinco ganaderías identificadas de la siguientes
manera (LB, RG, P, CH, T), dedicadas a la cría de estos. Las
muestras de heces se colectaron directamente del recto de los
animales, una vez ubicados en la sala de desposte, utilizándose
en cada caso guantes desechables, las muestras fueron analiza-
das por el método coprológico de sedimentación (Método de
Dennis modificado), el método de Willis, Técnica de Mc master
para la obtención de los hpg y coprocultivos. La identificación de
los huevos de los parásitos se realizó basándose en sus caracte-
rísticas morfológicas y en el desarrollo de las formas inmaduras
(L3) producto del coprocultivo de las muestras, así mismo las
muestras positivas a Eimeria spp. se indujeron a la esporulación
de sus ooquistes sometiéndolos a una solución de Dicromato de
Potasio al 2,5%. Los resultados revelaron un 100% de animales
parasitados, el promedio de huevos/ gramo /heces (hpg) fué de
24,62 ± 3,57. Los porcentajes de infestación según el tipo de pa-
rásito observado fueron: Haemonchus sp. 45,90%, Oesophagos-
tomum sp. 59,01%, Eimeria zuernii 14,75%, Eimeria bovis
26,22%, Trichostrongylus sp. 86,88%, Moniezia sp 1,63%, Bu-

nostomum sp 1,63%, Cooperia sp. 3,27% y Cotylophoron
cotylophorum 8,19%. Se concluye que las muestras de heces
obtenidas de toros de lidia en la plaza de toros presentaron una
infestación de un 100% y un poliparasitismo de 79,8%.
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ABSTRACT

The breeding of the bullfightires in Venezuela it is presented like
a promissory alternative, as for the development of employment
sources and of revenues, from the breeder until the sale of the
ticket office in the squares of bulls, The bull of it fights, it is a rumi-
nant one with a high grade of adaptation, but susceptible to the
action of different etiology that you/they inhabit the atmospheres
agroecology where it is raised. In the Square of Bulls, municipality
Maracaibo, state Zulia was carried out a simple fecal sampling of
grounds to determine the positive of parasitism for 61 bullfightires,
coming from five Cattle raising (LB, RG, P, CH, T) dedicated to
the breeding of bullfightires. The feces samples of grounds were
collected directly of the rectum of the animals, once located in the
slaughter room, being used in each case disposable gloves, the
samples were analyzed by the method sedimentation coprology
(Method of modified Dennis), the method of Willis and coprocul-
tive. The identifgication of the eggs was carried out being based
on its morphological characteristics and in the development in the
ways immature stages (L3) in the coprocultive of the samples,
likewise the positive sample to Eimeria spp. was induced to the
esporulation its ooquistes subjecting them to a solution of dicro-
mato of potassium to 2,5%. The results revealed 100% of animal
parasitsm, the average of eggs / g. / grounds were of 24,62 ±
3,57. The percentages infestation according to the type of para-
site observed were: Haemonchus sp. 45,90%, Oesophagos-
tomum sp. 59,01%, Eimeria zuernii 14,75%, Eimeria bovis
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26,22%, Trichostrongylus sp. 86,88%, Moniezia sp. 1,63%, Buno-
stomum sp. 1,63%, Cooperia sp. 3,27% and Cotylophoron cotylo-
phorum 8,19%. It is conclude that the samples feces of obtained
grounds of bullfightires in the square of bulls they presented an
infestation of 100% and a poliparasitism of 79,8%.

Key words: bullfightires, parasitism.

INTRODUCCIÓN

En los sistemas de producción tradicionales, donde las
normas de manejo por lo general no son las más apropiadas,
sumado a las condiciones tropicales favorables para el desa-
rrollo y mantenimiento de los ciclos evolutivos de los parásitos,
las enfermedades producidas por estos (pulmonares, hepáti-
cas y gastrointestinales), clínicas y subclínicas, son uno de los
principales factores adversos de la producción animal, afectan-
do variables de interés zootécnico, como son: consumo y con-
versión alimenticia, ganancia de peso, producción y calidad de
la leche, comportamiento reproductivo, calidad de la canal, es-
tado inmunológico, morbilidad y mortalidad, disminuyendo la
respuesta productiva del animal que favorece la eficiencia y la
rentabilidad de la unidad de producción. [7, 9,11, 12, 14, 16,
17]. Las enfermedades parasitarias afectan animales domésti-
cos y silvestres, entre estos hospedadores están: ovejas, ca-
bras, vacunos, búfalos, caballos, cerdos, caninos, felinos, can-
guros, liebre, castor, elefante. [1, 2, 6, 8,12].

Una de las causas que más debilita a un toro de lidia, son
las altas parasitosis, lo cual conlleva a un pobre desempeño du-
rante la lidia [7], debido a mecanismos que resultan en una serie
compleja de eventos patológicos que pueden variar, desde efec-
tos no detectables hasta la muerte del animal, dependiendo de
un gran número de factores que incluyen el grado y tipo de para-
sitosis presente, edad, inmunidad, nivel de nutrición y otras con-
diciones relevantes a la salud general del animal [9].

Con la disminución del consumo de alimentos y de los
procesos de digestión y absorción, como consecuencia de la
acción patógena propia del parásito y por la liberación de enzi-
mas gastrointestinales que disminuyen la motilidad intestinal
(Gastrina) y estimula la función de la saciedad a nivel nervioso
central (Colecistoquinina), se afecta los niveles energéticos y
proteicos ingeridos, por lo tanto el desenvolvimiento de los ani-
males parasitados, llámese producción de leche y carne o el
comportamiento agresivo durante la lidia se ve afectado [11].

Por lo anteriormente expuesto, se desarrolló un estudio
con la finalidad de reportar las parasitosis gastro-intestinales
en toros de lidia en la plaza de toros.

MATERIALES Y MÉTODOS

El muestreo se realizó en la sala de desposte de la Pla-
za de Toros de Municipio Maracaibo del estado Zulia, al finali-
zar las corrida.

Para el estudio fueron utilizados 61 toros, lidiados en la
Corrida de la Municipalidad, 18 provenientes de la Ganadería
LB (LB) ubicada en Socremo Aroa, edo. Yaracuy; 22 toros de
la Ganadería RG (RG) ubicada en la Porquera, La Grita, edo.
Táchira; 08 toros de la Ganadería P (P) ubicada en la Grita,
edo. Táchira; 06 toros de la ganadería CH (CH) ubicada en
Achaguas, edo. Apure y 07 toros de la Ganadería T (T), ubica-
da en Pira, edo. Carabobo.

Las muestras de heces eran obtenidas directamente del
recto, con un guante plástico desechable para cada una de las
mismas e identificadas Estas fueron transportadas y debidamen-
te refrigeradas al laboratorio de la Cátedra de Enfermedades Pa-
rasitarias, Facultad de Ciencias Veterinarias de La Universidad
del Zulia, procediéndose a realizar el diagnostico coprológico, a
través de las técnicas: Métodos de Sedimentación (Dennis modi-
ficado), Técnica de flotación (solución sobresaturada de cloruro
de sodio), Técnica de Mc master para la obtención del hpg, co-
procultivo para la identificación de la L3, descritas estas por Chiri-
nos [4] e inducción de la esporulación con Dicromato de potasio
al 2,5%, de los quistes de Eimeria spp. hallados [18].

La terminología epidemiológica empleada en el presente
trabajo se basa en la aplicada por Margolis y col. [13]. Una vez
obtenidos los resultados coprológicos positivos se procedió a
calcular los porcentajes sobre la base de la especie de parási-
to encontrado.

RESULTADOS Y DISCUSIÓN

En los resultados obtenidos se puede observar una alta
infestación parasitaria por especie, donde se evidencian que
los mayores porcentajes corresponde para las especies: Hae-
monchus sp. 45,90%, Oesophagostomum sp. 59,01%, Tri-
chostrongylus sp. 86,88 % y Eimeria bovis con 26,22%. Así
como al examen de sedimentación resultaron positivos a la es-
pecie Cotylophoron cotylophorum, en un 8,19%. Estos resulta-
dos se muestran en la TABLA I.

Es importante señalar que en varias de las muestras se
diagnosticaron mas de una especie de parásito, observándose
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TABLA I
PORCENTAJE DE MUESTRAS DE HECES POSITIVAS

SEGÚN EL TIPO DE PARÁSITO

Tipo de parásito Muestras Positivas Porcentaje

Haemonchus sp. 28/61 45,90

Oesophagostomun sp. 36/61 59,01

Eimeria zuernii 9/61 14,75

Eimeria bovis 16/61 26,22

Trichostrongylus sp. 53/61 86,88

Monieza spp. 1/61 1,63

Bunostomun sp. 1/61 1,63

Cooperia sp. 2/61 3,27

Cotylophoron cotylophorum 5/61 8,19



un poliparasitismo de 79,80%. Por ejemplo Haemochus sp con
Oesophagostomum sp, Eimeria sp con Oesophagostomum sp.
entre otras parasitosis mixtas.

En la TABLA II, se presenta la frecuencia y porcentaje de
muestras positivas por ganadería de acuerdo a la especie de
parásito diagnosticada, en donde podemos observar que tres
de estas, se encontraron con mayor frecuencia y porcentaje de
positividad. Así tenemos que el Trichostrogylus sp. se diagnos-
tico en un 86,88%, y el mayor numero de muestras positivas a
esta especie correspondió a la ganadería RG. La especie Oe-
sophagostomum sp. con un 59,01%, siendo la ganadería LB, la
que presentó el mayor numero de muestras positivas y la terce-
ra especie que presentó mayor frecuencia fué Haemonchus sp.
con un 45,90% en los animales de la ganadería LB. El resto de
las especies parasitarias proporcionalmente al numero de bovi-
nos positivos, se presentaron en una infección moderada.

Estos resultados coinciden con los obtenidos en el Labo-
ratorio de Parasitología del Centro de Edafología y Biología de
Salamanca en España, donde analizaron el parasitismo y ob-
servaron un 100% de infestación en las ganaderías de lidia
examinadas, tales como infestaciones por nematodes, tremato-
des y protozoos del intestino; la mayor carga parasitaria fue ob-
servada entre Febrero y Abril, sobre todo en vacas viejas y en
reses de uno a dos años, ellos concluyen que el 100% de los
toros de lidia mantenían algún tipo de parasitosis de 22 espe-
cies distintas [7].

Es importante destacar que los parásitos encontrados
con mayor frecuencia, como es el caso de los géneros de ne-
matodos: Trichostrongylus sp, Oesophagostomun sp, Haemon-
chus sp y del protozoario Eimeria, presentan grandes acciones
patógenas, principalmente exfoliadoras y traumáticas que pro-
ducen perdida de tejido, tanto intestinal como sanguíneo, te-
niendo el organismo del bovino que gastar energía y proteína
para compensar estas lesiones, en lugar de utilizar estas reser-
vas para su crecimiento, producción y trabajo físico como es el
caso de los toros de lidia en una corrida [9].

En cuanto a los resultados obtenidos a través de la utili-
zación del método cuantitativo para estimar el grado de parasi-

tismo, arrojó un promedio de huevos por gramo de heces de
24,62 ± 3,57 estimandose en una carga parasitaria para el
lote de animales, de moderada, al compararla, con los pará-
metros dados por Chirinos, A [4].

CONCLUSIONES

Por los resultados obtenidos de esta investigación se
determinó que las muestras de heces obtenidas de los toros
de las diferentes ganaderías, que participaron en la corrida de
la municipalidad, presentaron una infestación de un 100%, así
como un poliparasitismo de 79,80%; donde los principales gé-
neros encontrados fueron los nematodos: Trichostrongylus sp,
Oesophagostomum sp, Haemonchus sp y del protozoario Ei-
meria sp. Se recomienda conducir investigaciones en los si-
tios donde están establecidas estas ganaderías, con el objeto
de tipificar las especies parasitarias presentes. Además de im-
plementar medidas de control parasitario, tomando en cuenta
el tipo de parásito y su epidemiología.
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