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De modo que es normal que las transiciones mentales sean lentas.Y no
por eso los paises estdn atrasados.

German Carrera Damas

octubre-noviembre, 2004

Los atajos de la Historia y espiritu romantico

EnVenezuela ha llegado el momento de pensar con seriedad, es-
to es criticamente nuestro ser histdrico. O, acaso ese momento que trae
consigo asumir nuevas formas de conciencia histérica esta alli desde hace
tiempo, sin saberlo. Con obcecada insistencia solemos los venezolanos
mostrar nuestro pasado para hallar en €l causas de orgullo. La ética sub-
yacente a esta insistencia se resume en expresiones del tipo: “Seremos
porque hemos sido”, “Somos herederos de nuestros Libertadores”, “Si
nuestro pasado fue heroico y glorioso, igual serd nuestro porvenir”, “El
pueblo venezolano es un pueblo libertario, y la libertad es su principal
condicién”. Expresiones que por veces contrastan con las realidades que
ellas mismas ocultan. Siempre tomamos atajos para evitar pensarnos co-
mo lo que realmente somos. Atajos que no nos dejan pensar el limitado
y por veces frustrante trato diario con el presente.Y este ha sido, quizds,
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el gran legado de la historia patria y de la historia nacional, es decir; de las
historias oficiales. Mientras que la primera se ha ocupado insistentemente
de la justificacién y defensa de la independencia nacional; la segunda, ha
sido construida para legitimar la estructura de poder existente desde
nuestro nacimiento mismo como republica, para justificar una cierta 16gi-
ca de dominacién. Ambas, historia patria e historia nacional, han ido for-
mando estereotipos mentales que interpretan y explican lo que somos.
Mecanismos hasta cierto punto justificables, reproducidos incesantemente
con ayuda de las costumbres y tradiciones, las ideologfas, sus ideas y sus
discursos, la familia, la educacidn, la religidn, el Estado y una cierta ética re-
publicana. Su reproduccién contiene una inmensa manipulacion de las for-
mas de conciencia asumidas por la sociedad. El producto de esta opera-
cion altamente ideoldgica —la “trampa ideoldgica” originaria de que habla
Germdn Carrera Damas'— ha resultado eficiente para sostener en el
tiempo una cierta narrativa histérica que nos explica sin mas, sin poder
recurrir ni siquiera a la duda, mucho menos a la critica.

Una serie de lugares comunes para explicar nuestra historia se
han establecido en la historiografia de nuestros anales y nos han acostum-
brado a pensarnos en perpetuo estado de crisis y de transformacion.
Nuestra ética polftica ha gobernado, a través del lenguaje, una cierta reté-
rica de la transformacion radical y total. Es esta la promesa que aparece
en cada nuevo dirigente, en cada nuevo programa de gobierno, en cada
nueva discurso ideoldgico: recomenzar la historia, reinventar la nacién, re-
fundar la republica, realizar la segunda independencia nacional. Son estas
posiciones discursivas falaces, posiciones que sublevan los espiritus pero
son una gran mentira. Son fruto del romanticismo politico ain inacabado
en nuestra mentalidad, son fruto de esa suerte de imaginario de tierra ca-
liente que nos gobierna. En primer lugar porque la historia nunca reco-
mienza, y peor todavfa nada ni nadie inventan una nacidn. La poética de la
invencidn no es mas que el brazo astuto, manipulador, de la aspiracién do-
minadora.

I Entre sus obras, ver: Una nacién llamada Venezuela (Proceso socio-histérico de Vene-
zuela, 1810-1974. Conferencias), Caracas: Monte Avila Editores, 42 edicién, 1991
(1980); Venezuela: Proyecto nacional y poder social, Barcelona: Editorial Critica, 1986;
De la dificultad de ser criollo, Caracas: Grijalbo, 1993.
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Pero en segundo lugar, en el mejor de los casos, los momentos de
mayor transformacién que nos hayan ocurrido no han sido generado por
nosotros mismos. Por el contrario, han sido detonados por acontecimien-
tos externos. Si asalta la duda, pensemos sélo en la Independencia de Es-
pafia y en el surgimiento del petréleo. Con todo y su importancia ambos
acontecimientos no nos permitieron lograr hacer las tan pregonadas
transformaciones. Luego de la ruptura con Espafia continud la misma es-
tructura de castas y privilegios como en los mejores dfas coloniales. No se
vieron cambios estructurales por ningin lado. Por su parte, en la era pe-
trolera, la pregonada siembra del petrdleo que no fue sélo consigna, sino
la ideologfa y hasta la teorfa de la Venezuela moderna, si acaso significd un
avance en materia de infraestructura nada deleznable por cierto, luego se
convirtid en mera apropiacion privada de una riqueza publica rompiendo
los canones de la mejor virtud republicana, hasta llegar a exhibir los in-
mensos niveles de pobreza que hoy caracterizan a esta republica petrole-
ra. En fin, toda esta promesa de transformacién, todo este inflar de senti-
do la palabra revolucidn no obedece mds que a la retdrica y a la ilusion
de “ese guerrillero mental que lleva todo venezolano por dentro”, como
dirfa Luis Castro Leiva. Retdrica e ilusién que permanecen estampadas en
el alma y la conciencia de todo venezolano.

Estas son caracteristicas culturales de hondo arraigo y aqui el ar-
gumento cultural es bastante complejo v fuerte. La fortaleza del argumen-
to por veces deviene en un narcisismo que nutre esa constante idea que
mediante un gesto, mediante la audacia vamos a transformarlo todo sin
realmente transformar nada. Es el eterno hombre que se dice dispuesto a
la audacia, repartiendo las ilusiones de transformarlo todo. Las raices de
este complejo psicoldgico y cultural pueden explorarse en clave histérica.
Y es eso lo que trataremos de hacer en lo que sigue.

Mi propdsito es sencillo, apenas sugerir tres cosas, pensar tres
rasgos que no son necesariamente independientes, sino que estan intima-
mente vinculados, por veces se entrecruzan y hasta se solapan. Pimero:
colocar en perspectiva histdrica el substrato mondrquico que nunca nos
ha abandonado y que se reproduce en la republica y en sus prdcticas. Se-
gundo: mostrar el itinerario de la palabra revolucién que acompaia a una
cierta forma de hacer politica. Tercero: ilustrar el papel de las armas y de
la palabra para reproducir y justificar el orden republicano.
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El sustrato monarquico

Fue Venezuela uno de los paises donde la Historia se vivid mds como tor-
menta y como drama.

Mariano Picén-Salas

Comienzo preguntdndome por la raiz y el rostro de esa tormen-
ta y ese drama: ;Cémo se traduce todo esto histdricamente? La historio-
grafia patria siempre fue muy cuidadosa en esconder; para que luego se
olvidase, el hecho de que Venezuela, al igual que el resto de las naciones
hispanoamericanas, surgieron de un conjunto politico Unico: la Monarquia
hispdnica. A partir de este olvido se construyeron durante casi dos siglos
todas las interpretaciones y mitos que gobiernan nuestro imaginario repu-
blicano. Asf se asocié confusamente el término “patria” al de “nacién” lo
que conllevd a la reconstruccidon de memorias histdricas —distintas a la
memoria social’— que actuaron a la vez como elementos de legitimacion
de la nueva estructura de poder y augurio venturoso del comun destino.
Ingresaron en nuestro lenguaje términos e imdgenes tan vagas como
“emancipacion nacional, nacionalismo, descolonizacidn, paises nuevos, in-
dependencia”, entre otros. Estas construcciones historiogréficas, este 1éxi-
co prestado a las problemdticas nacionales de otros continentes, se con-
virtieron en lugares comunes propicios para todas las ambigliedades y
todos los anacronismos.

Diré mas todavia, buena parte del discurso justificador de la inde-
pendencia venezolana se funda, como bien sabemos, sobre el presupues-
to implicito o explicito de la emancipacién nacional. Bajo una supuesta y
aparente claridad de esta expresién se esconden, sin embargo, ambigle-
dades que proceden del olvido y confusion entre patria y nacion, asi co-
mo de una manipulacién ideoldgica siempre latente en el espiritu nacio-
nal acerca de nuestra identidad con el reino. El problema de Venezuela
en general, de toda la América hispana no es el de las nacionalidades di-
ferentes que se construyen en Estados, sino: ‘el problema de construir a

2 Sobre esta diferencia, ver Connerton, P, How societies remember, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1989, pp. 13 ss.
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partir de una misma nacionalidad hispanica, naciones separadas y diferen-
tes's.

Dos cosas a retener de este hecho. Uno, la extraordinaria homo-
geneidad polftica, religiosa, institucional, linglistica y cultural de la Monar-
quia hispdnica. Dos, la confusidn semdntica entre los sentidos politicos del
término nacién (ser un Estado soberano) y uno de sus sentidos cultura-
les (ser una comunidad humana dotada de una identidad singular). Asf la
historia patria se consagrd a convertir la independencia de Venezuela en
punto de llegada, forzando de esta manera la creencia en una idilica pre-
existencia de la nacién. Cuando la observacion critica muestra lo contra-
rio. La independencia de Espafia no fue punto de llegada sino de partida
para consolidar la nacionalidad, la nacién vy su ideologfa inherente, el nacio-
nalismo. Esto me lleva a un primer argumento: los venezolanos, tanto a es-
cala dirigente como subalterna, tenemos un substrato mondrquico vincu-
lado a nuestra identidad con el reino que audn gobierna el imaginario
colectivo y no es ni un atavismo ni una rémora; es el producto de un de-
sarrollo histdrico adn no digerido criticamente, sino por el contrario en-
cubierto y manipulado ideolégicamente, esto es, de manera interesada y
acomodaticia, para legitimar la estructura de poder republicana.

Este argumento se puede ilustrar a través de varios momentos:

Al sustituirse la autoridad del Rey por el principio de la sobera-
nfa popular inherente a los movimientos y a la teorfa politica de 1810 y
[811.En medio de aquella pluralidad compleja de identidades que confor-
maban a la América espafiola, existfa un grado superior de identidad que
se hacfa visible en la Capitania General de Venezuela: la pertenencia a la
Monarquia o, en los términos de 1808, la pertenencia a la nacién espafio-
la. Se trataba de una identidad muy fuerte no sélo por su componente
dominador; sino también —en especial para buena parte de los criollos—
por la memoria de su lugar de origen en la Peninsula y por unos vinculos
familiares con los peninsulares que el continuo flujo migratorio reforzaba.
Casi todos aquellos quienes precipitaron la insurgencia contra Espafia
eran de origen espaiol o mestizo. Pero, ademds, recordemos que la uni-
dad politica americana se basaba en vinculos personales y colectivos con

3 Guerra, F-X, “La nation en Amérique espagnole. Le probléme des origines”, en Je-
an Baechler et al, La Nation, Paris: Hautes Etudes-Gallimard-Le Seuil, 1995, p. 87.
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el Rey, ratificados por un juramento de fidelidad. A su lado existfa una uni-
dad politico-religiosa fundamentada en la adhesion a los valores de una
Monarquia Catdlica. Asf la lealtad al Rey es inseparable de la adhesidn a la
religion. El discurso patridtico de 1810, por ejemplo, expresa sin cesar es-
tos valores, compartidos a su vez por la masa de la poblacidn.

Un segundo momento se presenta con la ruptura colonial. La di-
ficultad se hace mds compleja: ;Como pensar la independencia bajo esta
identificacién con el catolicismo y con la lealtad mondrquica? Es decir, jco-
mo se puede al mismo tiempo ser independiente, republicano y catdlico?
El lugar del poder no podia quedar vacio. La expresion de esta compleji-
dad se hace visible en los predmbulos religiosos de la primera Constitu-
cion de 181 1:"En el nombre de Dios todo poderoso” deseando “Conser-
var pura e ilesa la sagrada religion de nuestros mayores”, se declara “La
Religién Catdlica, Apostdlica y Romana... la del Estado y v la dnica y exclu-
siva de los habitantes de Venezuela ™. De alli que a pesar del movimien-
to sedicioso contra la Monarquia espafiola se proclame la lealtad al Rey
Fernando VIl y a su religidn; “la mdscara de Fernando, la mdscara de la li-
bertad” de que hablan algunoss. Acaso, jno son significativos a este res-
pecto los términos del subtitulo de la obra de Juan Germdn Roscio, una
de las mds poderosas argumentaciones liberales contra la Monarquia: “Es
la confesién de un pecador arrepentido de sus pecados y dedicado a des-
agraviar en esta parte a la religién ofendida con el sistema de la tirania”?e.
Y de allf también que el proceso de independencia se convierta en una
guerra civil. Es decir, se trataba mds que de un proceso bélico contra la
Monarquia, de un enfrentamiento entre venezolanos, una vez desintegra-
da la estructura de poder interna de la sociedad colonial, que se habfa
buscado preservar una vez iniciada la disputa de la Independencia.

Esta forma de identidad politica con lazos indisolubles de un go-
bierno, una fe y una cabeza Unica de poder —simbolo de la estructura mo-

4 Brewer Carfas, A, (ed.), Las Constituciones de Venezuela, Caracas-Madrid, Universi-
dad Catdlica del Tachira. Instituto de Estudios de Administracién Local-Centro de
Estudios Constitucionales, 1985, pp. 181-182.

5 Viso, AB, Las revoluciones terribles, Caracas: Grijalbo, 22 edicidn, 2000 (1997), p. 72.

¢ Roscio, ).G., El triunfo de la libertad sobre el despotismo, (subtftulo citado arriba), Ca-
racas: Monte Avila Editores, (prélogo de Domingo Miliani), 1983 (1817).
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narquica— se mantendrd durante las guerras de independencia en la figu-
ra del Libertador en singular:“Prueba triunfante de que un Presidente vi-
talicio, con derecho para elegir el sucesor; es la inspiraciéon mas sublime del
orden republicano”, Bolivar dixit en su Mensaje al Congreso Constituyen-
te de Bolivia, en Lima, el 25 de mayo de 1826. Esta inspiracion sublime del
orden republicano, presidencia vitalicia con derecho a elegir sucesor, segui-
rd manteniéndose viva —con sus diferentes bemoles— desde 1830, duran-
te la Republica del siglo XIX y hasta nuestros dias. Pdez fue el hombre
fuerte —el nuevo ocupante de un trono ahora con forma republicana pe-
ro fondo mondrquico— capaz de consolidar la estructura de la res publica
pero sin dejar de ser censitaria. Luego vendrfa el “fiero caudillaje” militaris-
ta decimondnico y los caudillos Unicos de comienzos del siglo XX, aquel
César Democrdtico, aquel Hegemdn o “cirujano de hierro” por el que cla-
maban nuestros positivistas. Esta figura del hombre fuerte, del caudillo ne-
cesario, y de una estructura de gobierno “ejecutivista y dictatorial'?, para
lograr la estabilidad republicana, con todo y su discurso sobre el caos v el
orden, no es mds que un apéndice de la autoridad mondrquica con atuen-
dos republicanos. Finalmente, en la era del populismo, a pesar del surgi-
miento de unas estructuras de poder menos personalistas, los partidos
politicos modernos; pronto gestaron éstos sus caudillos civiles, amos de
las decisiones colectivas. Luego de 1958 se eligieron monarcas cada cinco
afios. Asf llegamos al movimiento personalista actualmente en marcha en
el pais, cuando pareciera que no se eligen monarcas, sino al Monarca, aho-
ra con derecho a reeleccién, deseablemente ilimitada segin han propues-
to algunos.

Es decir, hemos necesitado siempre de una cabeza Unica que sir-
va de soporte a la unidad politica de la nacidn venezolana.Y alli estd a mi
juicio la clave del substrato mondrquico que gobierna —consciente o in-
conscientemente— nuestra mentalidad colectiva. Este no sélo implica el
control absoluto desde un centro de la estructura de poder; sino también
la obediencia y sumisidn, incluso la necesidad colectiva de su existencia.
Hemos sido capaces de darnos nuestras propias instituciones, de llevar a
cabo nuestra propia modernidad, pero el factor principalisimo de unidad,
de cohesidn politica, de homogeneizacidn colectiva estd dado por la su-

7 Machado Herndndez, A., Politica sociolégica hisbanoamericana y en especial de Vene-

zuela, Caracas, 1907.
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pervivencia de una concepcion absolutista del poderY en la perpetuacion
de este rasgo ha jugado un papel muy importante el culto a los héroes
en Ultima instancia, el culto al héroe médximo, cuya ldgica la pone Bricefio
Iragorry en estos términos:““Se rinde ‘culto’ a los hombres que forjaron la
nacionalidad independiente, pero un culto que se da la mano con lo sen-
timental mds que con lo reflexivo”.

El itinerario de la palabra Revolucion

Si lo sentimental y heroico gobiernan nuestro ser-y-estar-en-el-
mundo, ;qué papel cumple en esta ldgica el mote revolucién? Es su prin-
cipal aliado. Comencemos sefialando que lo que ocurrié desde 1808 has-
ta 1810 fue la implosién del mundo hispanico. Este hecho nos previene
contra el uso de la palabra revolucién. O, al menos, nos informa que ni el
proceso de independencia, fuese este revolucionario o no, ni la redefini-
cién de las identidades colectivas inherente a este proceso fueron lineales
o simples.Todo esto viene al caso en relacién a la respuesta que se le dé
a la pregunta sobre si la Independencia fue o no una revolucion. Digamos
que en una primera etapa asistimos mds a una explosion del patriotismo
criollo, en el que espafioles y americanos —todavia no se hablaba con pro-
fusién de venezolanos— rivalizaban por el vinculo con la “nacién espafio-
la", identificdindola con el conjunto de la Monarquia. Minada la unidad de
ésta y desaparecido el Rey, obligaba a reconstruir una nueva representa-
cion polftica a través de esa suerte de fantasma Iégico que ha sido para
nosotros la soberanfa popularY fue a esto que se le denomind revolucién.
La visién absolutista del poder se diluyd casi por si misma y de un solo
trazo. Ahora, la legitimidad del poder no podia surgir mds que de la pro-
pia sociedad. Viejos vinos en odres nuevos. De acuerdo. Sin embargo, allf
estaban la nuevas arma de la palabra, ahora en su condicién de palabra in-
dependiente, y sin embargo intimamente ligada a lazos casi que indisolu-
bles. En 1865 exclamarfa Juan Vicente Gonzdlez, poniendo en tono lirico
algunos recuerdos patrios, “IOh dias que no se olvidardn nunca! {Oh Re-
volucidn! jOh Republical™.

8 Gonzdlez, J.V, Biografia de José Felix Rivas, (prdlogo, bibliografia y cronologfa por
Carlos Pacheco), Caracas: Monte Avila Editores, 1990 (1865), p. 106.
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Por supuesto que nunca olvidariamos aquellos dfas de republica,
de revuelta, de definiciones. De manera que hay una indeterminacion se-
mantica, que no sdlo abarca el momento independentista y el siglo XIX, si-
no también lo largo del siglo XX e inicios del siglo XX, en torno a la pala-
bra revolucién. Se llamd revolucién a la guerra de independencia, y se
calificé de guerras civiles a los movimientos polfticos y armados que con-
tinuaron hasta fines del siglo XIX. Este itinerario ha sido acufiado tanto por
la historiograffa patria como por la nacional y, luego, aceptado por las cien-
cias sociales bajo el influjo del materialismo histdrico. Pero si observamos
desprendidamente los resultados de la guerra de independencia se verd
que siguieron intactos los privilegios vy jerarquias del sistema colonial. Aca-
so siempre ocurre lo mismo con cada orden politico gestado luego de un
lance revolucionario. Lo que sf introduce cada una de nuestras supuestas
Y, por veces, crueles revoluciones son cambio de orden verbal y legal. Re-
volucidn de las palabras y de las leyes, que no se materializan en revolu-
ciones econdmicas o en revoluciones sociales y, mucho menos, en revolu-
ciones interiores de orden afectivo y axioldgico. Sobre las consecuencias
de este uso y abuso de la palabra e idea de revolucidn nos alertaba Luis
Castro Leiva en términos que no hacen sino vibrar en el ser histdrico del
venezolano:

Quizds por el desgaste del concepto de revolucién, hemos olvidado que ha-
ce ciento ochenta afios (1807) inauguramos la practica ‘liberal’ de ese con-
cepto politico.Y que esa inauguracién la hicimos bajo el efecto de una do-
ble conciencia como actores politicos: por una parte, bajo el influjo directo
de lo que se hizo en América del Norte —mds que en Francia—; por la otra,
bajo el deseo de establecer como programa politico el desarrollo del con-
cepto de libertad?.

Vale precisar, en todo caso, que si bien no es sostenible que la dis-
puta de la independencia fuese una revolucidn, en el sentido dado al tér-
mino por las ciencias sociales, sf puede afirmarse y comprobarse que tu-
VO proyecciones revolucionarias, por ejemplo: posibilitando el trdnsito de
la monarquia hacia la republica. Lo que ocurre, como argumenta Carrera

? Castro Leiva, L, De la patria boba a la teologia bolivariana. Ensayos de historia inte-
lectual, Caracas: Monte Avila Editores, 1991, p. 62.
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Damas, es que este trdnsito no ocurrid de manera plana y establecida si-
no que adoptd diversos sentidos: “Hasta casi la mitad del siglo XIX no es-
tuvo fuera de agenda la posibilidad de una Monarquia independiente’®.

Este uso y abuso de la palabra revolucidn en nuestro imaginario
republicano estd asociado, acorde con nuestra argumentacion, a dos ele-
mentos que por lo general aparecen unidos:

|- El mito de los orfgenes y de la ruptura histérica que ha gober-
nado el lenguaje politico nacional.

2- El mesianismo como discurso y actitud desde la estructura de
poder. Lo primero se refleja en una negacion del pasado, de manera de
simbolizar y justificar la autoridad como el advenimiento de un tiempo
nuevo, en total ruptura con el tiempo precedente. En la interpretacién ofi-
cial de nuestro proceso histérico aparece siempre la promesa de un co-
mienzo que genera representaciones y creencias colectivas, pero genera
también en el dmbito discursivo una ruptura en el tiempo, la constitucion
de un antes y un después.Y a esto ayuda de manera estratégica el uso del
término revolucidn, con todo y sus significantes. Negando el antes se bus-
ca construir la identidad de la sociedad con el después: lo que constituye
el presente es la destruccidn total del pasado, via el argumento revolucio-
nario.

Esta préctica, suerte de enigma para algunos pensadores, es inte-
rrogada en 1868 por Cecilio Acosta en sus “deberes del patriotismo”, no
sin cierto tono de queja: “;Por qué nos separamos nosotros siempre del
pasado, por qué metemos nosotros un muro entre administracion y ad-
ministracién, y cortamos la unidad de la vida polftica?"

Es el tejer y destejer de nuestro proceso histérico parte del itine-
rario de la palabra revolucién.Y llega a tener visos de permanencia si ob-
servamos, por ejemplo, que en 1930, mds de seis décadas después de la
pregunta de Acosta, insiste Laureano Vallenilla Lanz en aquel rasgo que no
deja de sorprender por lo dramético de sus términos:

Obsérvese (..) que cada generacion, cada partido, cada revolucidn, no abri-

g6 nunca otro propdsito sino el de destruir para crear (...) volver a la nada,

19 Carrera Damas, G., Bolivar, la revolucién de la revolucién de la Independencia y la crea-
cién del sistema republicano, Caracas, diciembre, 2003, mimeo, p. 2.

" Acosta, C,, “Deberes del patriotismo”, reproducido en El Cojo llustrado, Caracas,
[.1.1893,p. I5.
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en la fe absoluta de que era ficil tarea hacer una nueva Republica, crear otra
alma nacional, otro cardcter nacional, hacer otro pueblo, de acuerdo con sus
doctrinas idealistas.!?

De alli en adelante esta ldgica se hace indetenible. Se presenta
una articulacion casi secreta entre poder, individuo, grupo y clase social
que posibilita la oferta politica de un nuevo mundo, de un tiempo de
construir, pero desde la sociedad también se espera y se cree en esta
oferta, suerte de plegaria de las inconsecuencias, pero que genera creen-
cias, apoyos y adhesiones. Asi haya que recurrir luego a expresiones del ti-
po:‘La revolucién (...) ha sido inicuamente falseada'.

Con relacidn al mesianismo como discurso vy actitud, este ronda
los campos del Yo, del ego, de la Iégica equivalente entre el sujeto vy la
identidad colectiva. Es la consecuencia ldgica e inevitable de la sobredeter-
minacién heroica, de esa supuesta invencion vy reinvencion de nuestra his-
toria que hace de la misma una historia de biograffas y no de hechos. Si
examinamos en detalle nuestro pasado, al menos el republicano, encon-
traremos una larga lista de relatos de actos realizados por hombres a ma-
nera de descripciones de vidas y hazafias de héroes. Esto conlleva a esa
asociacion entre historia y biografia que por veces confunde acerca de esa
doble interrogaciéon de cudles son las funciones de la “masa” y del “gran
hombre” en los cambios histdricos, y cudl es el modo de hacerse efectiva
la reciproca accién entre ambos. Por lo general, el gran hombre infla de
importancia la presencia de la masa para acceder al poder, asf: la guerra de
independencia vio al pueblo volcarse en los campos de batalla, la Federa-
cién fue un acto de masas sin precedente, las primeras reacciones contra
el caudillismo decimondnico vieron al pueblo en las calles, el 23 de enero
de 1958 ocurrid gracias al bravo pueblo y su presencia por todo el pais.
Asi, el héroe aparece de manera ambigua como un humilde intérprete de

12 Vallenilla Lanz, L., “La influencia de los viejos conceptos”, en Disgregacion e integra-
cidn. Ensayo sobre la formacién de la nacionalidad venezolana, Caracas: Imprenta El
Cojo, 1930.

13 Expresion que aparece el “Manifiesto Inicial de la Federacién”, desde Coro, procla-
ma del Coronel Tirso Salaverria, 21 de febrero, 1859.Ver Documentos que hicieron
historia, 1810-1989. Vida republicana de Venezuela, Vol. |, 1810-1864, Caracas: Edi-
ciones de la Presidencia de la Republica, 1962, p.517.
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los sentimientos populares y como un ejecutor de los deseos y aspiracio-
nes de la masa. Mientras que del otro lado, del lado de las multitudes se
le rinde un culto auspiciado por el discurso del poder. Tema fascinante y
harto complejo sobre el que no vamos a insistir. Sobre la Idgica subyacen-
te al lenguaje del mesianismo y el herofsmo valgan los términos utilizados
por Antonio Leocadio Guzman para calificar la obra de su véstago, aquel
“llustre Americano, Pacificador, Regenerador y Presidente de los Estados
Unidos de Venezuela”, Antonio Guzman Blanco

Yo no sé, Sefior; porgue se os ha llamado restaurador. Se restaura lo que al-
guna vez ha existido; pero, jcudndo habia existido en verdad la republica de
Venezuela! No se os puede llamar creador porque este atributo pertene-
ce, de manera exclusiva, al Omnipotente; pero si no habéis sacado la repu-
blica de la nada, es indudable que la habéis desprendido del caos. Caos era

la existencia en que gemia Venezuela.'

Este deseo de grandeza, de ser héroe no sdlo es alimentado por
el mesianismo del interesado sino insuflado también por las palabras de
quien le interesa heroificar para justificar una estructura de poder. De allf
entonces la predileccidn por asegurar la creencia de que lo que se em-
prende siempre serd revolucionario. Ademds, siempre se serd cuidadoso
de exaltar ciertas caracteristicas individuales que acompafien el fmpetu
transformador: “la propension al sacrificio, la capacidad de mediacién y de
manipulacion, la asimilacion de cualidades pertenecientes a héroes del pa-
sado, una cierta aptitud para servir a causas contradictorias” (se es autd-
crata pero civilizador; se es civilista pero militarista, se es demdcrata pero
personalista, se es de izquierda pero reaccionario). Mesianismo y herois-
mo son, entonces, para el caso venezolano experiencias histéricas que go-
biernan la mentalidad colectiva. Estamos acostumbrados a sus prdcticas y
nos comunicamos perfectamente a través de su lenguaje. A partir de Bo-
livar y su culto nos hemos acostumbrado a individualizar el desarrollo de
nuestro proceso histdrico a través de una ldgica de la equivalencia que

14 “Discurso del Presidente del Congreso de Venezuela, luego de haber leido su
mensaje el Presidente de la Republica, Antonio Guzmdn Blanco”, sesién del
24.3.1876. En Pensamiento Politico Venezolano del Siglo XIX La Doctrina Liberal, vol. 6,
tomo II, Caracas: Presidencia de la Republica 1961, p. 358.
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identifica Independencia con Bolivar; Republica con Pdez, Federacién con
Zamora, pacificacién del pafs y centralizacién del Estado con “Gémez Uni-
co”, democracia representativa de partidos con Rémulo Betancourt, de-
mocracia participativa bolivariano-militarista con Hugo Chdvez. Lo demds
es adorno, lo que importa es la figura que encarna la heroicidad. Asf se
construye en la historia de Venezuela una suerte de modelo heroico de
identificacion colectiva basado en la individualizacidn y banalizacién de
nuestro proceso como sociedad, donde la ironfa no deja de estar ausen-
te y donde el héroe se convierte al final de cuentas en un hombre sin cua-
lidades. Siguiendo el rumbo y la Iégica de estas encarnaciones particulares
de la heroicidad podrian los venezolanos construir un fresco sobre la f-
brica de héroes como destino y proceso de nuestro ser colectivo.

Las armas, las palabras, los lugares

Dentro de esta Idgica, el hombre de armas viene a sintetizar los
dos rasgos histdrico-psicoldgicos anteriores. En éste aparecen para con-
fundirse el substrato mondrquico y el exceso de herofsmo. Vinculados
desde sus inicios tanto a las luchas contra la Monarquia como a la cons-
truccion del altar de los héroes patrios, los militares se convierten en pi-
lares de la identidad nacional. De hecho, siempre que ha sido necesario,
sus fuerzas se han movilizado para ayudar a la afirmacién nacional. Duran-
te todo el siglo XIX y primeras décadas del XX, la cohesion de la nacidn
venezolana estuvo en manos de sus fuerzas armadas. Con sélo dos presi-
dentes civiles en cien afios (Vargas, 1834-1835 y Juan Pablo Rojas Padl
1888-1890), el hombre de armas protagonizé un doble papel:

|- Ser actor de primera importancia en la estructura politica na-
cional:

2- Ser garante del culto a los héroes patrios lo que condujo a una
verdadera “militarizacion” de la memoria colectiva.

El fin del fendmeno caudillista disgregador que caracterizé nues-
tra historia politica a lo largo de un siglo y la pacificacion de la sociedad
son algunos de los méritos de los hombres de armas. Méritos que al mis-
mo tiempo fueron utilizados como justificadores de largas y crueles dicta-
duras, como la de Juan Vicente Gdmez. La fuerza de su legitimidad polfti-
ca se conquistaba a través del poderio de las armas. En estas condiciones
adversas para el desarrollo de fuerzas civiles es cuando precisamente sur-
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gird al final de la década de 1920 un movimiento contestatario al régimen
gomecista emanado del estudiantado universitario e inspirado por la re-
tdrica marxista-leninista derivada de la revolucion rusa de 1917. Se abre
desde entonces una brecha infranqueable entre las élites militaristas go-
bernantes v las élites civilistas emergentes.

Casi todo el aprendizaje politico de los nuevos actores polfticos
se hard practicamente bajo el signo de la “resistencia” a la dictadura mili-
tar de la pura fuerza. Serd desde la “Gloriosa revolucién de octubre” de
1945, pasando por el interregno del régimen de Pérez Jiménez, cuando las
nuevas fuerzas civiles pongan en préctica los contornos de un sistema po-
Iitico democrdtico, basado en la fuerza de la palabra publica y popular, tal
como entrd en escena a partir de 1958.Y esos 40 afios que mediaron
desde el surgimiento del nuevo sistema politico son quizds la transforma-
cién mds o menos interesante que ha ocurrido en casi dos siglos de vida
republicana, en el sentido de habernos dado una vida pacffica, sin alejarnos
de la democracia y sin tomar el atajo de la pérdida de la libertad, atajo fa-
vorito —por cierto— de los hombres de armas bajo el argumento de po-
ner orden en casa. Asf se expresan por lo general los hombres de armas
cuando asumen el poder: “Las Fuerzas Armadas (..) han asumido plena-
mente el control de la situacién para velar asi por la seguridad de toda la
Nacién vy lograr el definitivo establecimiento de la paz social en Venezue-
EE

Sea para poner orden o para lograr la paz social la [dgica de las
armas siempre se justificard con argumentos de interés general. De esta
manera la dialéctica entre democracia y dictadura figura en la imaginacion
politica de los venezolanos, acaso como una prolongacidn de aquella ma-
niguea confrontacion entre civilizacidn y barbarie, que en las postrimerias
del siglo XIX e inicios del XX se convirtid en la base de una cierta identi-
dad moderna. Mientras intelectuales de la talla y figura de un Rémulo Ga-
llegos o un Picdn-Salas, entre muchos mas, enfocaron el distintivo cardcter
bdrbaro de caudillos y dictadores, emblemas de nuestra cultura polftica,
analistas vy cientificos sociales de mds reciente data se concentran en ge-
neral en exaltar el modernizante ejemplo de las instituciones y practicas
democrdticas como elementos de progreso. Pero en el imaginario colec-

15 Documentos oficiales relativos al movimiento militar del 24 de noviembre de | 948, Ca-
racas: Oficina Nacional de Informacién y Publicaciones, 1949, p. | I.
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tivo persisten rémoras de una cierta simpatfa por los regimenes inspira-
dos por los hombres de armas. Si miramos hacia atrds en el tiempo, lo que
se observan son imdgenes competitivas entre democracia y dictadura.
Ambos extremos aparecen como los mayores adversarios en el drama
redentor de la sociedad. Pero si vamos al fondo de la cuestidn las diferen-
cias discursivas entre ambos es mds sutil y menos tajante de lo que se su-
pone. Laureano Vallenilla Planchart, partidario de los gobiernos de fuerza
e impenitente idedlogo de los hombres de armas nos coloca la cuestion
en estos términos:

No se trata de escoger entre democracia y dictadura. La férmula poco im-
porta porque ella ni da ni quita capacidades. El problema es de fondo, cul-
tura contra barbarie, lldmese ésta demagogia o tiranfa, y para alcanzar la vic-
toria es necesario movilizar todos los recursos, todas las reservas, todas las

energfas de la nacién's.

La cultura ahora estaba con la dictadura de la pura fuerza, la de-
mocracia adoptaba la forma de demagogia y barbarizaba las energias de
la nacion. Habfa que llegar a una figura intermedia.Y esta no serfa otra que
los gobiernos civico-militares (hoy dfa vivimos uno, por cierto), clara ex-
presién de esta familiaridad entre democracia y dictadura, entre la fuerza
de las armas y la fuerza de las palabras, de esa suerte de cohabitacion en-
tre el poder de civiles y militares. Cohabitacidn bien avalada histéricamen-
te no sdlo por el militarismo tradicional, sino también por los sobrevivien-
tes del fracasado comunismo autoritario y por algunos socialistas
desorientados. El discurso y mito del gendarme necesario —tal como se
desarrollé desde Bolivar en adelante— vendria a tender, precisamente, el
puente discursivo justificador y legitimante entre dictadura y democracia,
entre las armas y las palabras'.

Apresurémonos a sefialar, ya para finalizar, que la idea de gobier-
nos fuertes que apelan a las bondades de la dictadura en contraste con

16 Vallenilla Planchart, L.,"El mensaje presidencial”, editorial de El Heraldo (bajo el seu-
dénimo de RH.), en Editoriales de EI Heraldo, por RH:, Caracas: Ediciones de El
Heraldo, s/f, pp. 69-70.

17 Este tema ya lo he tratado en otra parte.Ver Davila, Luis Ricardo, “Dictadura y De-
mocracia en Venezuela. Discurso y Mito del Gendarme Necesario”, Revista Venezo-
lana de Ciencia Politica, 22,2002, pp. 63-90
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los vicios de la democracia, es decir, de los gobiernos débiles, siempre ha
sido acariciada por los venezolanos. Siempre sobran los nostalgicos de un
pasado mejor, aquellos que creen que la dictadura de la pura fuerza, en-
carnada en un héroe necesario, con trasfondo mondrquico, arrojard mds
frutos a la nacidn que la democracia del puro voto que ha caracterizado
el imaginario politico venezolano desde aquel glorioso 23 de enero.

Pero recordemos que la dotacién de un conjunto de valores co-
munes generd una impactante historiograffa patria marcada por la exalta-
cion de los hombres de armas, tanto mads al ser escrita o por ellos o por
sus partidarios. Hasta el punto de llegar a idealizar al elemento armado en
tanto motor de la construccién nacional. Los mitos fundadores portaban
el estandarte y el uniforme de las armas. En la busqueda de la generacién
de los valores modernos, las Fuerzas Armadas llegaron a constituir en la
Republica la matriz de un pueblo nuevo asi como fundamento de las iden-
tidades colectivas. En este sentido, su agrupamiento ha sido siempre en
torno a obras redentoras y mesianismos, a fundaciones y refundaciones.

En la prolongada y forzada brevedad de este articulo sélo he po-
dido asomarme a ciertas claves histdricas y psicoldgicas que gobiernan ac-
titudes y posturas de los venezolanos pero que igualmente han contribui-
do a componer el telén de fondo de libertad y democracia que ha
reinado hasta ahora entre nosotros. Precisamente hoy amenazado por el
asalto al poder de ideologfas al mismo tiempo revolucionarias y reaccio-
narias. A mis palabras le ha acompafiado una invitacién a pensar critica-
mente nuestro ser histérico, a mejor comprender para asi derrumbar
aquellos mitos que nos han gobernado explicindonos de una manera pla-
na y simple. Pero igualmente he querido estimular la comprensién de esas
transiciones mentales que van ocurriendo dentro de nosotros mismos
que nos ayudarfan a asumir nuevas formas de conciencia histdrica sin
ocultar realidades ni tomar atajos que eviten pensarnos como lo que re-
almente somos.
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