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RESUMEN

El texto presenta una disquisicion tedrica acerca de la configuracién del po-
der en las estructuras politicas de tipo imperialistas. En este sentido, plantea
el debate entre el descentramiento y la desterritorializacion del poder (imperio
del no-lugar), por una parte, y la figura tradicional del Imperio con un Unico
centro territorial de poder, por otra. El autor concluye que con el adjetivo de
desterritorializado se enmascara de alguna manera una politica de
expansionismo y que es imposible establecer un Imperio sin un centro geo-
gréafico de poder, aun en las principales economias capitalistas del mundo
desarrollado.
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The Nowhere Empire

ABSTRACT

The text presents a theoretical disquisition about the configuration of the power
in the imperialist political structures. In this respect, it raises the debate
between the off-centering and the un-territorial condition of power (Nowhere
Empire), on one hand, and the traditional figure of the Empire with an unique
territorial center of power, for other one. The author concludes that with the
adjective of “un-territorial” an expansion policy is masked and that it is
impossible to establish an Empire without a geographical center of power,
even in the principal capitalist economies of the developed world.
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Introduccion

Uno de los problemas centrales de las teorias del imperialismo
es el hecho de que al Imperio se le ha relegado a un plano secunda-
rio, cuando histéricamente éste constituye la estructura primigenia
del poder. Es la estructura politica mas vetusta. Si se considera como
estructura politica a partir de César Augusto, afio 27 a. C., el imperio
tiene 2000 afios de existencia. Si se le considera como idea primigenia
de imperium, el imperio tiene mas de 3000 afios de existencia. El
latin deriva del grupo lingtistico italico, y se empez6 hablar en el La-
cio, Peninsula Itélica, hacia el siglo Xl y X a. C. El Imperio es /a estruc-
tura primigenia o estructura madre del poder.

El polémico libro Imperio de Antonio Negri y Michael Hardt, es
una lectura obligada, no por los supuestos aportes, sino por el
reduccionismo que hacen dichos autores de las categorias histori-
cas fundamentales como imperio, imperialismo, Estado, Soberania,
y en especial por el sentido que le dan al no-lugar. Ademas se obser-
va que Negri y Hardt invierten el sentido de los principios basicos de
las teorias del imperialismo y del marxismo, creando asi un efecto
espejo ¢ en qué consiste el efecto espejo? Veamos los siguientes
casos:

> La hipétesis central de Negri y Hardt es el establecimiento de un
Imperio sin imperialismo, asi invierten el sentido de la hipétesis
del imperialismo informal, la cual plantea: un imperialismo sin
imperio. El imperialismo informal es la principal caracteristica del
sistema capitalista en su fase monopolista: el imperialismo. Prin-
cipal caracteristica que diferencia al nuevo tipo de imperio con el
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imperio mercantilista (siglo XVI a mediados del XIX): el imperio
capitalista. En los hechos el imperio mercantilista se subsumié
en el imperio capitalista, por tanto, este Ultimo es la version mas
acabada y perfeccionada del Imperio como estructura politica de
un poder supremo econémico-militar.

» En el caso de la controversia de Gallagher y Robinson, al com-
parar Negri y Hardt la produccion y circulacion capitalista entre
Estados Unidos y Brasil, y la de la Gran Bretafia con la de la
India, apuntan que no hay diferencia de naturaleza, soélo diferen-
cias de grado, con ello invierten el sentido de la hipétesis central
de dicha controversia que sefala: La diferencia entre el imperio
formal y el informal no ha sido de naturaleza sino de grado. En el
caso de la diferencia entre la economia estadounidense con la
brasilefia, y la economia inglesa con la india, la diferencia si es
de naturaleza y no de grado, por una simple razén, tanto Esta-
dos Unidos como Gran Bretafia son Estados imperialistas, sien-
do esencial para estos la expansion constante sobre territorios
econoémicos, sus economias requieren de la guerra para man-
tener un crecimiento constante.

El efecto espejo utilizado por Negri y Hardt no es cualquier cosa,
0 una ocurrencia mas y sin sentido, con ello invierten las coordena-
das de los principios basicos, y asi realizan una descategorizacion
quitando toda su esencia historica al Estado, a la Soberania, al Impe-
rio, al imperialismo, etc., es decir, reducen las categorias historicas a
conceptos sin contenido histérico. Lo cual, no es casual y responde
a la tendencia historica del liberalismo, hoy neoliberalismo, de des-
vincular al hombre como creador de la historia.

Se menciona que el libro Imperio de Negri y Hardt fue recibido en
Estados Unidos con bombos y platillos, un libro muy celebrado, que
como teoria del Imperio dista mucho de ser asi. (Petras y Veltmeyer,
2006: 190) refieren sobre este polémico libro:

“Después de 413 paginas de texto y 57 paginas de notas, lo mejor
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que pueden hacer los autores al comentar sobre el “imperio” es de-
cirnos que: “En este tranquilo espacio del imperio, no hay un lugar
del poder, esta en todas partes y en ninguna parte. El imperio es
una Ou-Topia o verdaderamente un no-lugar”. Sin proporcionarnos
unaidea clara de los agentes del “imperio”, ni de su dindmica en los
estados imperialistas y las corporaciones del mundo real, nos dicen
que el imperio es imperial pero no imperialista, que la Constitucion
de Estados Unidos es imperial porque, en contraste con el proyecto
imperialista de extender siempre su poder linealmente en espacios
cerrados e invadir, destruir y someter a los paises dominados a su
soberania, proyecto constitucional de Estados Unidos esta cons-
truido sobre el modelo de rearticular un espacio abierto y reinventar
incesantemente redes diversas y singulares a través de un terreno
sin limites”.

De la cita hay varios puntos que habria que desarrollar, pero sélo
se abordaran los centrales; en la cuestion del proyecto imperialista y
del modelo reticular se tratard mas adelante. Sobre la Ou-Topia o
verdaderamente un no-lugaren la version electrénica del libro de (Negri
y Hardt, 2000:159), se sefiala: “...En este espacio liso del Imperio no
hay un lugar de poder: esta tanto en todas partes como en ninguna.
El Imperio es realmente una ou-topia, o un no lugar...”.

Practicamente la cita no varia en la forma, pero si en su con-
tenido. Petras y Valtmeyer hablan de en este tranquilo espacio,
mientras que en la versidn electrénica se habla de en este espa-
cio liso ¢un espacio liso? ¢ Cual es la diferencia entre éstos? El
tranquilo espacio remite a la paz, la cual deriva de la pax deum de
la época de Rémulo, afio 753 a. C., lo que habla de la alianza con
los dioses (Bloch, 2002;94). Asientan Negri y Hart un lugar del
poder, el cual esta en todas partes y en ninguna parte, clara refe-
rencia biblica, el Unico, Dios, es el que esté en todas y en ningu-
na parte. Lo que permite comprender la nocién de Imperio que
manejan Negri y Hardt, misma que sustentan sobre la base de la
idea primigenia de imperium, el poder deviene de los dioses, en
este caso del Dios unico y verdadero. Este aspecto es delicado,
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implicitamente se esta indicando el retorno de la dupla Iglesia-
Estado. No es cualquier cosa. Constituye el retorno de los
autoritarismos en todas sus formas, marcando un profundo retro-
ceso histérico. De esta manera se reduce el Imperio al ambito de
la esfera celeste.

Por otra parte, la cuestion del no-lugar es de la mayor importan-
cia, aunque desafortunadamente a este tema no se le haya otorgado
la relevancia que tiene. ¢, Por qué es necesario abordar el tema? ¢ Exis-
te el no-lugar? ¢ Constituye una “ocurrencia” mas de Negri y Hardt?
¢ Este solo existe en los cuentos de hadas madrinas? ¢Qué se en-
tiende por no-lugar? ¢ Qué relacion guarda con el poder?

De los autores que han desarrollado el tema del no-lugar en-
contramos a Marc Augé, en su libro sobre el No-lugar; Michel
Foucault, en su libro El pensamiento del afuera; Jacques Derrida,
en Canallas y en Khora, (en ambos libros nos remite a Timeo);
Platon, en La Republica; Tomas Moro, en Utopia. La cuestion del
no-lugar no es una idea nueva, ni mucho menos la desarrollan
Negriy Hardt, simplemente la adecuan a sus objetivos. El no-lugar
no nos remite Unica y exclusivamente a un espacio de la no perte-
nencia 0 un sin lugar propio, o como dicen Negri y Hart a un espacio
virtual. El no-lugartambién es pertenencia e identidad, de hecho es el
espacio del poder ideal. (Augé, 2006) refiere: “La oposicion entre lugar
y no-lugar nos ayuda a comprender que la frontera entre lo publico y lo
privado se ha desplazado e incluso ha desaparecido, y, sobre todo,
que el espacio publico se ha convertido en buena medida en un espa-
cio de consumo...”.

Augé refiere al no-lugar como un espacio virtual, y sefala la
relacion con la gran dicotomia publico/privado. Es muy cuestio-
nable aseverar que la esfera publica incluso ha desaparecido, en la
delgada linea de lo publico y lo privado; cuando se opera la primacia
de lo privado sobre lo publico se esta ante los origenes de los
autoritarismos, el Estado es reducido a un Estado patrimonialista,
por tanto, cuando lo publico se reduce a un espacio de consumo se
ha conformado un Estado minimo o policiaco. Sobre la dicotomia
publico/privado, (Bobbio, 2001:30) sefialé:
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“...la distincion publico/privado se duplica en la distincion politica/
economia, con la consecuencia de que la primacia de lo publico
sobre lo privado es interpretada como la superioridad de la politica
sobre la economia;...el proceso, que hasta ahora parecia irreversi-
ble, de intervencion de los poderes publicos en la regulacion de la
economiatambién es designado como proceso de ‘publicitacién de
lo privado’...

...tal proceso es acompafiado y complicado por un fenémeno inver-
so que se puede llamar ‘privatizacién de lo pablico’...”.

Y mas adelante define: “...por ‘pablico’ se entiende manifiesto,
abierto al publico, realizado frente a espectadores, y por ‘privado’ lo
opuesto, lo que se dice o se hace en un circulo restringido de perso-
nas, en secreto...”(ibidem: 33).

La dicotomia publico/privado no es una dicotomia mas, es la re-
lacion entre el poder publico y el poder econémico, es decir, entre el
poder legitimo y legalmente constituido y el poder de los grandes
capitales. Lo privado constituye un poder secreto, es un poder no-
visible representativo de un espacio-tiempo especifico diametralmente
opuesto al espacio-tiempo publico, cuya principal caracteristica es el
no-lugar. El no-lugar es la esfera privada, es el poder oculto, al
cual denomino imperium arcanum, conformado por las oligarquias
extranjeras y autéctonas, lo que habla de la existencia de una esfera
transnacional.

La antitesis del Imperio y del Imperialismo es el Estado; su tesis
la expansion, la dominacion, el saqueo, la dependencia. Por ello, para
los Imperios capitalistas, sustentados en el pensamiento liberal y
neoliberal, la Soberania y el Estado son anacrénicos. La figura 1
muestra la incidencia de la esfera transnacional en la dicotomia
publico / privado en un Estado.
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Figura1
Dicotomia publico/privado esfera trasnacional

EJES DEL |
ORDEN DEMOCRATICO
Dominacién | Representado
Antiguo i Moderno
Obediencia . Representante

1
Dictadura burguesa

Estado patrimonial Estado representativo

Dicotomia
Publico/Privado

Privado-Publico Publico-Privado
Régimen autoritario Régimen de bienestar
(Oligarquia) (democracia)

“MODELO SISTEMA
DEMOCRATICO” DEMOCRATICO

Imperig informal A Imperio formal

Elaborado por: Alfonso Velasco Hernandez

El adelgazamiento o desregulacion del Estado constituye /a pri-
macia de lo privado sobre lo publico, reduciendo al Estado a un me-
canismo comercial y de control social, se esta ante el establecimien-
to de un Estado minimo o Estado policiaco, hecho que constituye un
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retroceso histérico cuyas implicaciones son el autoritarismo. EI mo-
delo democratico remite a lo impuesto por un poder extrafio en don-
de se privilegia a los grandes capitalistas; el sistema democratico
remite al proceso histdrico de los pueblos por establecer formas de
participacién en los asuntos de su pais.

Entre los ejemplos que da Augé sobre el no-lugar cita a la televi-
sion denominandola como la nueva agora, uno mas entre los espa-
cios virtuales. Pero, a diferencia de la antigua agora, la “nueva” no
tiene como objetivo crear el sentido de comunidad entre la sociedad,
por lo contrario, su objetivo es destruir la idea de comunidad, diso-
ciando al hombre, reduciéndole al aislamiento sobre la base de una
falsa identidad individualista. Para el capitalismo el “individualismo”
ha constituido, y constituye, su principal arma, ya que es, a través de
éste, que evita la organizacién de su contrario al conformar fronteras
humanas infranqueables, garantizando asi el status quo imponiendo
una guerra de todos contra todos. Tanto la television, como la Internet,
como los otros tipos de espacios virtuales, se inscriben en la esfera
privada. Se podra argumentar que en la Internet no hay distingos ni
discriminacion, es por fin un “sin-lugar universal” como partencia e
identidad, lo cual es relativo. Los origenes de la Internet son militares,
entre sus objetivos se encontraban, en el caso de una guerra nu-
clear, no quedar sin una linea de mando; con el Internet también se
perfeccionaron los canales de relacién de todo tipo de los espacios
de poder. No se puede negar los beneficios que ha traido a los civiles,
pero tampoco se pude hacer a un lado su caracter militar.

Sobre el imperio, (Negriy Hardt, 2000:5) apuntan:

“El pasaje al Imperio emerge del ocaso de la moderna soberania. En
contraste con el imperialismo, el Imperio no establece centro territo-
rial de poder, y no se basa en fronteras fijas o barreras. Es un apara-
to de mando descentrado y deterritorializado que incorpora progresi-
vamente a todo el reino global dentro de sus fronteras abiertas y
expansivas. El Imperio maneja identidades hibridas, jerarquias flexi-
bles e intercambios plurales por medio de redes moduladoras de
comando. Los diferentes colores del mapa imperialista del mundo
se han unido y fundido en el arco iris imperial global”.
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Se dira por los corifeos de la “globalizacion” jPor fin! El mundo
unido y fundido en el arco iris imperial global. Bellas palabras que
conmueven hasta las lagrimas. Una mascara mas para presentar el
vetusto proyecto romano del Imperii Mundi, que la Inglaterra lo retoma
en su llamada Federacién Imperial del Ultimo tercio del siglo XIX, y
que se suele traducir en el llamado “Estado mundial”, resaltando el
ocaso de la moderna soberania. Como si este hecho constituyera un
gran avance, como si a la humanidad se le hubiese emancipado del
yugo que la esclaviza, cuando hablar de Soberania es hablar de las
guerras de independencia contra el yugo extranjero, es hablar del
dejar de ser esclavos. Por otra parte, ¢a qué se refieren cuando ha-
blan del aparato de mando descentrado y deterritorializado? El man-
do descentrado presenta dos principales vertientes: la militar y la
economica. En este poder descentrado y deterritorializado subyace
el elemento fundamental del sistema capitalista, hace 91 afios,
(Lenin,1984:37-38) apunto:

“...laespesared de canales que abrazan a todo el pais, que centra-
lizan todos los capitales e ingresos monetarios, que convierten a los
millares y millares de explotaciones dispersas en una explotacion
capitalista Unica, nacional en un principio y mundial después. La
“descentralizacion”...consiste, en realidad, en la subordina-
cién a un centro Unico de un nimero cada dia mayor de unidades
economicas que antes eran relativamente “independientes”, 0, mas
exactamente, que tenian un caracter estrictamente local. Se trata,
pues, en efecto, de la centralizacion, del reforzamiento del papel, de
la importancia y del poder de los gigantes monopolistas.”

El subrayado es mio. Como se observa Negri y Hardt vuelven a
utilizar el efecto espejo para tergiversar los principios basicos de las
teorias sobre el imperialismo, en este caso la nocién del centro Uni-
co de poder, el cual lo constituye el Estado imperialista. Por su par-
te, Hobson subray6 que el imperialismo tiende a una mayor centrali-
zacion del poder’. Las principales economias capitalistas, del mun-
do desarrollado, los Estados imperialistas, requieren de la expansion
constante, esta es la condicién sine qua non para su viabilidad como
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sistema dominante, por tanto requiere de la existencia de un centro
territorial de poder. Con el adjetivo desterritorializado se enmasca-
ra el expansionismo; y con las llamadas redes enmascaran la ocu-
pacién de los puntos estratégicos del mundo, ya sea por su posi-
cion militar o por sus recursos naturales. La principal caracteristica
de la expansion territorial moderna es su selectividad. La dupla
centralidad/descentralidad es la principal caracteristica de las multi-
nacionales, pero las grandes multinacionales no son nada sin un poder
militar capaz de imponer sus condiciones y proteger sus intereses,
de ahi la necesidad y funcién del centro territorial de poder: ¢ Las
empresas transnacionales (ETN) estadounidenses no requieren de
un centro territorial de poder? Negri y Hardt utilizan el efecto espejo
para confundir, y como un medio ideologico. El Imperio del no-lugar,
es el imperio de la esfera privada, es decir, del Imperio Capitalista.

El nuevo centro territorial de poder

La vertiente militar del aparato de mando descentrado y
deterritorializado, y las redes modulares de comando, remiten al
establecimiento de Comandos Militares Regionales, conformados por
fuerzas multinacionales, lo cual, implica alianzas militares
interimperialistas, en donde lo operacionalidad de éstas requiere de
la conformacién de Comandos Conjuntos, a fin de integrar las dife-
rentes doctrinas estratégicas en los teatros de guerra en donde ac-
tden. Nuevos escenarios de guerra concibe Estados Unidos sobre la
base de la doctrina de la “guerra de cuarta generacion” o Guerra
Asimétrica, en funcién de su esquema de seguridad.

El 11 de septiembre pareciera que posee una fuente inagotable
de lustro o purificacion, que permite exonerar a Washington de sus
culpas, nuevamente toma un papel relevante, en este caso, en la
reforma de los Comandos de combate estadounidenses. En febrero
de 2002, el entonces secretario de Defensa de ese pais, Donald
Rumsfeld, solicité a la Casa Blanca la aprobacién para crear un co-
mando de defensa interior, o que implico la revision al Plan Unificado
del Comando (UCP, por sus siglas en inglés), el cual proporciona
direccién a dichos comandos. La revisién del UCP responde al cam-
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bio de prioridades en materia de defensa estadounidense, medida
gue no tiene precedente en la historia de Estados Unidos, ya que
implico la militarizacién de la defensa y seguridad doméstica en un
grado sin precedente: siendo la revision mas trascendental que se
ha realizado a la estructura del comando militar estadounidense des-
de la Segunda Guerra Mundial. Hace poco mas de 200 afios, Esta-
dos Unidos baso su primera linea de defensa en su aislamiento geo-
grafico de Europa y Asia. El nuevo esquema de seguridad se sus-
tenta en la division del mundo en cinco comandos de combate o
comandos regionales conocidos como CinCs. El 24 de octubre de
dicho afio, Rumsfeld emiti6 un memorandum por el que a los jefes
de los CinCs se les deja de llamar comandantes en jefe,
denominandoseles comandantes combatientes, con ello fue acota-
do el poder de éstos. La medida se sustenta en que el Unico coman-
dante en jefe es el presidente de los Estados Unidos; la concentra-
cion del poder en él, configura el autoritarismo al interior de ese Esta-
do. La figura 2 muestra las areas de responsabilidad geogréafica de
los CinCs.

P

Figura 2
Comandos de combate o regionales (CinCs)*

Simbologia

Norte (Northcom), para
América del Norte

l:l Sur (Surthcom), para
Centro y sura América

- Europeoi\Eucom , para Europa,
parte de Africa, Rusia y el Mar Caspig

Pacifico (Pacom), para
- el Pacifico y la Antartida

- Asia Central (Centcom), para Asia
Central India y parte de Africa

Perimetro de Defensa
del Northcom

Reforma del 17 de abril de 2002 al Plan
Unificado de Comando de los Estados Unido

Elaborado por: Alfonso Velasco Hernandez
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¢,Cudles son las funciones de los CinCs? Diana Priest sefiald
que los CinCs cumplen misiones diplomaticas para llevar a cabo
labores de contrainsurgencia con tropas de élite de Operaciones
especiales; las Fuerzas Delta, Boinas Verdes del Ejército, los Navy
Seals, el Cuerpo Especial de Tacticas de la Fuerza Aérea y los
Controladores de Combate, cuyo objetivo central es la consolidacién
del imperio estadounidense. En esta estrategia, los CinCs constitu-
yen la piedra angular al convertir a los jefes de éstos en operadores.
Priest (Proceso, 2003:70) sefiala:

“Esos jefes deben hacer labor diplomatica para “convencer” a los
gobiernos de otros paises de que permitan que en sus territorios
actien cuerpos militares de élite para, con apoyo de la CIA, eliminar
a grupos o personas que pongan en riesgo “la estabilidad y la paz.
...Estados Unidos se ha hecho dependiente en todos los sentidos
de las estrategias militares: para misiones humanitarias, para la
lucha contra el narcotréfico, para el desarme, pero, sobre todo, en el
objetivo méas importante de la politica exterior: La reconfiguracion o
reconstruccion de naciones.

..., los CinCs abogaron por la diplomacia militar; destruir con cuer-
pos de élite todo indicio de rebeldia contra Estados Unidos en pai-
ses conflictivos”.

La “guerra del futuro” se esta preparando, en donde /a
reconfiguracion o reconstruccion de naciones, habla del arrasamien-
to y aniquilamiento de naciones enteras si asi lo requieren los gran-
des intereses capitalistas. En este nuevo ambiente estratégico pre-
valecera una forma de inteligencia hibrida para lograr esos objeti-
VoS, es decir, la combinacién de operadores de inteligencia militar y
civil. Se considera que el conflicto de baja intensidad ya no es ope-
rante, por lo que hoy se habla del conflicto de alta intensidad con-
tinua, en donde destaca la capacidad de adquirir inteligencia huma-
na (célula de fusion) (Meigs, 2003). Segun Montgomery C. Meigs, la
idiosincrasia operacional emplea sistemas civiles transformando-
los a sistemas militares, ante lo cual, este nuevo ambiente estraté-
gico requiere que las fuerzas militares tengan un nivel sofisticado de
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adiestramiento, es decir, las fuerzas especiales también conocidos
como Grupos de Fuerzas Especiales (GAFES). Los CinCs estan
disefiados en funcién de la “guerra de cuarta generacion”, en donde
las acciones de inteligencia hibrida plantean la accion de los GAFES.
Por otra parte, la asimetria militar les lleva a plantear a los idedlogos
estadounidenses algunos escenarios en donde consideran que las
guerras del futuro no van a enfrentar a un enemigo convencional, es
decir, no va a ser una guerra entre ejércitos regulares, y puntualizan
gue estan preparados para enfrentar guerras convencionales, pero
no guerras de éste tipo; de ahi laimportancia, para ellos, de las célu-
la de fusién. De hecho alo largo de la historia la asimetria militarha
estado presente, y es en ésta en que los “conquistadores” basaron
sus victorias para someter y esclavizar a los pueblos del mundo, a
los que denominaron “razas inferiores”.

Pero la presencia militar estadounidense a nivel mundial la vie-
nen operando en forma sistematica desde hace ya unas décadas. El
derrumbamiento del Muro de Berlin, 1989, marca el fin de la Guerra
Fria dando paso a un proceso de transicion en donde el Pacto de
Varsovia fue sometido a una profunda “transformacién’(El Financie-
ro, 1990) que culmind con su desaparicion, no asi el caso de la OTAN.
Con la desintegracion del bloque socialista, supuestamente, la linea
de choque entre la OTAN y el Pacto Varsovia desaparecié. La URSS
perdi6 la guerra, y el pago de su derrota ha sido su desintegracion; en
los afios de 1990, se operan “movimientos independentistas”, desta-
cando, por su importancia estratégica los correspondientes a la re-
gion baltica (flanco norte de la OTAN) y los del Caucaso, Asia Central
(flanco Sur de la OTAN). El 28 de julio de ese afio, los gobiernos de
Letonia, Lituania y Estonia decidieron no participar en la elaboracion
de un nuevo tratado federal para la Unién Soviética (La Jornada,
1990), dichos Estados fueron integrados a la OTAN en el 2001. Los
“movimientos independentistas” han sido, y son, auspiciados y finan-
ciados por Estados Unidos. Con la OTAN como unico poder militar
preponderante en el corredor geografico euroasiatico se estable-
ci6 un nuevo sistema de defensa occidental, la antigua /inea de cho-
que OTAN-Pacto de Varsovia, lejos de desaparecer, la han transfor-
mado en un subperimetro de defensa, dando asi profundidad a la
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actual linea defensiva de occidente, misma que se sustenta en el
sistema de defensa estadounidense post-guerra fria. Con la desinte-
gracion del bloque socialista, la mayoria de los Estados que lo con-
formaban han pasado por un proceso de desintegracion, el cual res-
ponde a los requerimientos del sistema capitalista. Entre los casos
gque destacan se encuentran el de Checoslovaquia y Yugoslavia, de
su desintegracion se han creando varios Estados en donde los Esta-
dos Unidos han jugado un papel fundamental de acuerdo a sus inte-
reses militares en la nueva configuracién geopolitica europea. La pre-
sencia militar estadounidense no se limita a esa gran region. Chalmers
Jonson refiere que en la actualidad hay 192 paises, de los cuales,
Estados Unidos tiene presencia militar en 135, lo que representa el
70.31% de los Estados (Ver cuadro 1), y apunta que al interior del
territorio estadounidense existen seis mil bases militares, y en el ex-
terior 702(Jonson, 2004).

Cuadro I: Estados con presencia militar estadounidense

Contl_n’ente Estados
o region

Argentina, Antigua, Bahamas, Barbados, Brasil, Belice, Bolivia, Canada,
América Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba, Republica Dominicana, Ecuador, El

Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, Jamaica, México, Nicaragua,
Paraguay, Perd, Surinam, Trinidad y Tobago, Venezuela, Uruguay.
Albania, Alemania, Austria, Bélgica, Bosnia y Herzegovina, Bulgaria,
Republica, Checa, Dinamarca, Eslovenia, Espafa, Finlandia, Francia,
Europa Inglaterra, Grecia, Holanda, Hungria, Islandia, Luxemburgo, Macedonia,
Malta, Noruega, Italia, Polonia, Portugal, Rumania, Serbia y Montenegro,
,Suecia, Suiza

Argelia, Botswana, Burundi, Camertin, Congo, Costa de Marfil, Chad,
Djibuti, Egipto, Eritrea, Etiopia, Chana, Guinea, Kenya, Liberia,
Africa Madagascar, Malawi, Mali, Marruecos, Mozambique, Niger, Nigeria,
Senegal, Sierra Leona, Sudafrica, Tanzania, Togo, Tunez, Uganda,
Zambia, Zimbabwe

Medio Afganistan, Arabia Saudita, Bahrein, Chipre, Emiratos Arabes Unidos, Irak,
Oriente Israel, Jordania, Kuwait, Libano, Qatar, Oman, Siria, Turquia, Yemen
exURSS Estonia, Lituania, Letonia, Azerbaiyan, Georgia, Kazakistan, Kirguizistan,

Rusia, Turkmenistan, Ucrania, Moldavia.
Bangla Desh, Camboya, Corea del Sur, Corea del Norte, China, India,

Asia Indonesia, Japén, Laos, Malasia, Mongolia, Myanmar (antigua Birmania),
Nepal, Pakistan, Singapur, Sri Lanka, Tailandia, Timor Oriental Vietnam
Oceania Australia, Fidji, Filipinas, Nueva Zelanda

Elaborada por: Alfonso Velasco Hernandez.
Fuente: Jonson, Chalmers, Op., Cit..
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La presencia militar estadounidense en 135 Estados no se da
como parte de una “dinamica natural”’, supuestamente sin un plan
preconcebido, lo que dista de ser asi, también responde a la gran
estrategia de la reforma de los Comandos de combate o regionales
estadounidenses (Ver figuras 2 y 3).

Figura 3
Principales regiones productoras de Petréleo y Gas,
Situacion Geopolitica

ta

Elaborado por: Alfonso Velasco Hernandez
Fuentes: Michel Chossodovsky, Liddel Hart,
Chalmers Jonson
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Es esta la dimension de la presencia militar de Estados Unidos
en el mundo. No se cuenta con los datos de tipo de armas y nimero
de efectivos, pero es el Unico Estado imperialista, que no imperial, en
la historia con la capacidad militar para instaurar el Imperii Mundi.

Es de sefialar que en la politica seguida por Estados Unidos des-
taca la “creacién” de nuevos Estados sobre la base del apoyo a los
movimientos separatistas; como se observa en los casos de las ex
republicas soviéticas de Ucrania, Moldavia, Lutiania, etc. Asimismo,
tras la “guerra contra el terrorismo” se encuentra la “integracion” de
los intereses comerciales entre Estados Unidos e Inglaterra en los
sectores de labanca, el petréleo y la industria de la defensa, enfatizando
los intereses de los gigantes petroleros y los cinco grandes fabrican-
tes de armas estadounidenses.

Es de sefalar que la presencia militar estadounidense en Euro-
pa, por una parte, muestra el caracter subordinado de esos Estados;
y por otra, junto con la presencia militar estadounidense en algunos
Estados de la ex URSS plantean un doble objetivo: primero, se en-
cuentran ocupando la retaguardia europea, y segundo, ocupan la
vanguardia de la ex URSS. En este ambito geopolitico, la ocupacion
militar de Afganistan e Irak constituyen piezas claves para la domina-
cidn de la region euroasiética; el caso de Afganistan destaca por cons-
tituir un cruce estratégico:

» rutas de transporte,

» oleoductos euroasiaticos,

> y es un puente terrestre hacia el Sur de los oleoductos desde
Turkmenistan hasta el mar arabigo a través de Pakistan sin tener
gue pasar por Iran (Chossudovsky, 2002; 70).

Respecto a la Europa Central, Polonia y la Republica Checa son
clave en el actual sistema de defensa estadounidense. En sus terri-
torios se instalara el escudo antimisiles. Este proyecto confirma la
hipétesis de que lejos de desaparecer la linea de choque O TAN-Pac-
to de Varsovia ha sido transformada en subperimetros de la nueva
linea de defensa estadounidense, dandole profanidad a ésta. Lejos
de estar dirigido el “escudo antimisiles” contra Iran, éste esta dirigido
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contra Rusia. Washington no sélo busca tener el control de las dos
principales regiones productoras de petréleo y gas del mundo, Mar
Caspio y Golfo Pérsico, sino que esta acentuando su presencia mili-
tar en laregion, estableciendo en los hechos un cerco militar contra
Rusiay China. En el caso de China, Washington ha venido apoyan-
do y financiando a los movimientos separatistas de la regién auténo-
ma Uiguir del Xinjiang y el Tibet. Ante estos hechos Rusia y China
tienden a reactivar su programa armamentista. La figura 4 muestra
las tendencias de ataque contra Rusia y China.

Figura 4
Cerco militar estadounidense en contra de China y Rusia

Elaborado por: Alfonso Velasco Hernandez
Fuentes: Michel Chossodovsky, Liddel Hart,
Chalmers Jonson
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SIMBOLOGIA
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El Congreso estadounidense, el 19 de marzo de 1999, decreta la
Ley sobre “la estrategia de la ruta de seda”, por la que se definen
los intereses econémicos y estratégicos en la region Mediterraneo-
Asia Central, se incluyen a Armenia, Azerbaiyan, Georgia, Kazajistan,
Kirguistan, Tadjikistan, Turkmenistan y Uzbekistan. En el siglo XIX
esta regién fue el campo de accién de los intereses de Rusia, Ingla-
terra, Francia, el Imperio Otomano y Persa. Hoy, en la region, el nue-
vo participante es Estados Unidos. Dicha ley establece la politica
exterior de Estados Unidos en la region, no sélo para socavar y des-
estabilizar los intereses petroliferos de Rusia, IrAn y China, sino para:

Apoyar a la “independencia” de los Estados de la exURSS.
Estrechar las relaciones con occidente.

Asegurar el abastecimiento energético por parte de Estados Unidos.
Neutralizar a Iran.

Romper el “monopolio” de Rusia en el transporte de petréleo y
gas (Chossudovsky, 2002: 67-70).

by Uy
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Sobre el pendltimo punto es de sefialar que Estados Unidos ha
establecido el cerco militar a Irdn, su vanguardia y retaguardia se
encuentran practicamente tomadas. Respecto al dltimo punto, con
la actual linea de defensa estadounidense, y el control de la region
petrolera del Mar Caspio, se observa la tendencia de estrangula-
miento de la economia rusa, en donde juega un papel central
Chechenia por su ubicacion geogréfica (ver figura 5).

Figura5
Actual linea de defensa estadounidense

SIMBOLOGIA
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Elaborado por: Alfonso Velasco Hernandez
Fuentes: Michel Chossodovsky, Liddel Hart,
Chalmers Jonson

La figura 5 muestra la antigua linea de choque OTAN-Pacto de
Varsovia, misma que ha sido reforzada por Estados Unidos. Hay que
recordar que dicha linea fue producto de la simetria militar entre los
Estados Unidos y la URSS, /a capacidad de destruccién asegurada
de primer golpe de ambas potencias, dio como resultado la politica
de disuasion nuclear que caracterizé la Guerra Fria. Al termino de
ésta, Washington logré ocupar, militarmente, territorios de la otrora
URSS, es decir, en el momento en que la URSS se vio forzada a
reducir su ejército, a destruir parte de su arsenal nuclear estratégico
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y en los momentos en que se operaron “movimientos
independentistas” dando inicio al proceso de su desintegracion terri-
torial. Momento éste que Washington no desaproveché para lograr
sus objetivos militares y econémicos en la region. Asimismo, la ocupa-
cion militar de Afganistan e Irak, lejos de ser la respuesta al 11 de
septiembre de 2001, responde a la gran estrategia estadounidense
para la dominacién del basto corredor geografico euroasiatico,
¢cual es la importancia estratégica del corredor geografico
euroasiatico? Sobre el continente euroasiatico (Brzezinski, 1998:47-
48) refiere: “...La geopolitica se ha desplazado desde la dimension
regional a la global, considerando que la preponderancia sobre todo
el continente euroasiatico es la base central de la primacia global.

Pero, ese desplazamiento de lo regional a lo global se da en fun-
cion del caracter de la operacionalidad del sistema geopolitico esta-
dounidense, es decir, por el sistema de alianzas militares y la consi-
guiente articulacion de los distintos sistemas estratégicos que las
conforman; no es un “fenédmeno natural”. La presencia militar esta-
dounidense en la regién, la misma que se viene dando desde hace
décadas, es base para la dominacién mundial. Los principales “ene-
migos” potenciales de la actual mega potencia militar, se ubican en
esa vasta region, ademas de los yacimientos de hidrocarburos. De
ahi, que entre los objetivos de la presencia militar estadounidense se
encuentra la neutralizacion de éstos. Washington prepara la guerra
futura.

Es indudable que el nuevo centro territorial de poder |lo constitu-
ye Estados Unidos, su presencia militar a nivel mundial asi lo confir-
ma, aspecto que Negri y Hardt hacen a un lado en su libro Imperio.
Pero, ésta presencia no se limita a la presencia militar en si misma,
sino también responde al control de las regiones y paises con yaci-
mientos de minerales estratégicos como petréleo, manganeso, co-
balto, cromo, platino, entre otros; el control de las regiones producto-
ras de narcoticos, y el gran negocio de la guerra. El sistema capita-
lista no se reduce a los negocios licitos: los negocios ilicitos, y la
ocupacién militar, son fuente de ganancias extraordinarias para las
grandes empresas transnacionales (ETN). Negri y Hardt en su plan-
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teamiento del aparato de mando descentrado y desterritorializado
eluden estos aspectos.
Respecto al petréleo, (Graziano, 2006:46) apunta:

“Hacia el 2002, quedaban reservas de petrdleo compatibles con el
consumo actual mundial para 35 afios. (Si bien al actual ritmo de
produccion se podria extraer petréleo durante mas de 80 afios en
Arabia Saudita y durante mas de 110 afios en Irak, ambos paises
deberan multiplicar en el muy corto plazo su produccién para com-
pensar la extincion de pozos petroleros en Estados Unidos, Inglate-
rra, Rusiay México. De ahi que haya petréleo en el mundo para sélo
35 afios en los niveles actuales de consumo.) Es necesario mencio-
nar que, a esta altura, ya practicamente todo el planeta ha sido
explorado, quedando algunas dudas alin sobre el potencial que po-
drian tener un sector de la costa de Groenlandia, el Congo y la
cuenca del Niger (pais al cual el presidente George W. Bush yla CIA
acusaron en su momento de vender uranio a Sadam Hussein, acu-
sacion que se comprobo falsa)”

Treinta y cinco afos constituye la mitad de la vida de una perso-
na, pero para el capitalismo se esta en una severa crisis. Siendo el
petréleo y el gas natural recursos no renovables escasos, mismos
que son el basamento del capitalismo, para los grandes intereses
econdmicos de las ETN, encabezados por los clanes Rothschild,
Rockefeller entre otros, el control de las regiones y paises producto-
res se traduce en una prioridad, de ahi la presencia militar estadouni-
dense. La ocupacion militar de Irak les garantiza esos treinta y cinco
afios. ¢ Cual es la importancia de los hidrocarburos? “...Hoy en dia
mas de 85% de toda la energia mundial proviene de hidrocarburos
fésiles. Solo el 7% tiene su origen en la energia hidroeléctrica, y en
porcentajes menores aun las demas fuentes...”. (Ibidem: 52)

Los datos son contundentes. Siendo los hidrocarburos un recur-
SO escaso, su posesion se traduce en un objetivo militar de los
oligopolios de los Estados Imperialistas. Graziano puntualiza: “Con-
trolar la energia es tener el poder” (ibidem: 45), oracion que pareciera
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constituir un principio para los Estados imperialistas. El cuadro Il
muestra los porcentajes de las reservas de petréleo y gas a nivel
mundial.

Cuadro Il: Reservas mundiales de petroleo y gas
Gas
Region Paises Petréleo | Trillones de pies
0 - Porcentaje
% cubicos

Arabia Saudita

Emiratos Arabes
Golfo Unidos

) : 70% 2000 35.08%

Pérsico Kuwait

Irak

Iran
Euroasia Rusia 1700 29.82%

) Kazajstan

Mar Caspio 1.5% 16 0.28%

Aserbaijan
Medio )

. Afganistan 3 0.05%

Oriente
o Libia
Africa —

Nigeria 10%
Asia Indonesia
Elaborada por: Alfonso Velasco Hernandez
Fuente: Graziano, Walter, Op., Cit., pp. 46y 79

La regién del Mar de China, Venezuela, México, Bolivia y Per(
son zonas productoras y de reservas de hidrocarburos (ver figura 3),
por tanto posibles paises a ser invadidos, si asi lo requieren las cir-
cunstancias.

En el afio de 1994, en Ruanda, Africa, se gesté uno mas de los
genocidios contra los pueblos de ese continente. Aunque la mano
ejecutora fue nativa, los intereses econdémicos y politicos son occi-
dentales. Tras el aniquilamiento de entre 500 a 800 mil ruandeses?
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esta el control de los yacimientos de manganeso y cobalto; minera-
les estratégicos que son esenciales en la industria de armamentos.
Al decir uno mas de los genocidios, hago referencia a la llamada
desterritorializaciéon o deterritorializacién de los pueblos, es de-
cir, la creacién de las condiciones objetivas y subjetivas para el
despoblamiento de regiones o0 zonas con recursos estratégicos, para
la posterior concentracién de la tierra en pocas manos privadas, prin-
cipalmente de los grandes capitales. Concentracion de la tierra que
constituye el proceso de reterritorializacién, 10 que en el pasado
Carlos Marx definié como la acumulacién originaria del capital, y que
Hobson refiere como la dislocaciéon de las poblaciones. Los pai-
ses africanos que cuentan con los principales yacimientos a nivel
mundial de manganeso, cobalto, cromo y platino son Sudafrica,
Zambia, Zimbabwe, Zaire, Uganda, Burundi y Ruanda. Minerales es-
tratégicos de los cuales depende la industria de armamentos esta-
dounidense e inglesa. Paises africanos en donde la presencia militar
estadounidense esta presente.

Otro de los aspectos econémicos que estan tras la presencia
militar estadounidense en Medio Oriente y Asia es el opio y la heroina.

Cuadro llI: Principales paises productores de opio y heroina

Porcentaje de produccion a
Pais Narcético

nivel mundial
Laos, Tailandia, Burma Heroina 70%
Afganistan Opio 70%

Elaborada por: Alfonso Velasco Hernandez

Fuente: Graziano, Walter, Op. Cit.

El narcotrafico no so6lo es un arma para dominar a los pueblos,
para embrutecerlos, sino que constituye la industria capitalista mas
rentable que ha existido en la historia del capitalismo. Ademas que a
través de éste se ha financiado al terrorismo encabezado por la CIA.
Como en el caso del Iran-Contras en los afios de 1980, cuando Was-
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hington financié a los grupos paramilitares nicaragiienses denomi-
nados contras. El lavado de dinero por concepto del narcotrafico en
los principales bancos estadounidenses y europeos, asciende al afio
a 500 mil millones de ddlares. La guerra contra el narcotrafico es una
mascara mas para encubrir la mas lucrativa empresa, misma que
requiere escasa inversion, y reditia enormes ganancias. Los gran-
des intereses de los oligopolios estadounidenses estan presentes.

A través del genocidio y los negocios licitos e ilicitos se han cons-
truido los imperios; el poder real lo ostentan los clanes, las oligar-
quias, las que han hecho de la guerra el principal agente de cambio.

Al tratar la cuestiéon del imperialismo estadounidense, (Petras y
Veltmeyer, 2006:109) apuntan:

“...en cuanto se hizo y se reafirmd en nuestra mente y en la politica
global, el espectro del imperialismo de Estados Unidos comenzé a
enfrentar serios cuestionamientos sobre si seria sostenible pregun-
tarnos si el imperialismo de Estados Unidos en su mas reciente
encarnacion es realmente “nuevo”.

...En su forma mas simple, la pregunta es si el imperio de Estados
Unidos va en ascenso o si esta decayendo”.

Dichos autores concluyen que lejos de que el Imperio estadouni-
dense se encuentre en decadencia, éste esta en ascenso. Plantea-
miento que sustentan, entre otros datos, con elinforme de la UNCTAD
(2003) sobre las empresas multinacionales (ETN) a nivel mundial.
Refieren que existen 65 mil casas matrices de las ETN, las cuales
cuentan con 860 mil filiales a nivel mundial. De ese universo so6lo 500
ETN conforman el club de los mil millones de ddlares, la figura 6,
muestra la relacion de Estados que cuentan con este tipo de ETN.
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Figura 6
Triangulo Geoeconémico

Las principales 500 multinacionales (ETN)

Pais ETN Porcentaje
Estados Unidos 240 48%
Europa 140 28%
Japén 45 9%
Asia* 20 4%
Otros 55 11%

Total 500 100%

*Corea del Sur, Hong Kong, India, Taiwan, Singapur, etc.

El triangulo geoeconémico hace referencia a los tres principa-
les nucleos geopoliticos en expansion, mismos que controlan la eco-
nomia del mundo, dominacién que se presenta como la existencia
de un centro y una periferia. La llamada teoria centro/periferia’ es
eufemismo de sometimiento y saqueo, es imperialismo en su méas
viva expresion. El caso estadounidense no sélo constituye el princi-
pal poder econdmico, sino que constituye el principal centro territo-
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rial de poder. De las 500 principales ETN, 80 constituyen las mas
importantes, la figura 7 muestra los subgrupos de este tipo de ETN,

asi como el porcentaje por Estado.

Figura7
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Las 10 mas principales

Pais Subtotal | Porcentaje | Subtotal | Porcentaje| Subtotal | Porcentaje
EE.UU. 31 62% 15 75% 8 80%
Europa 16 32% 4 20% 2 20%
Japon 3 6% 1 5% 0 0%

Total 50 100% 20 100% 10 100%

Por espectro multinacional refiero el poder que tienen los tres
nucleos geopoliticos en expansién sobre la economia mundial. Por
otra parte, estos datos muestran que no solamente Estados Unidos
es un imperio en ascenso, sino que el proceso de concentracion
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constituye un principio. Al comparar los datos del total de ETN, casas
matrices y filiales, del informe de UNCTAD del 2003 con el del 2006
se observa el siguiente comportamiento:

Cuadro IV: Informe Comparativo UNCTAD 2003-UNCTAD 2006
INFORME 2003 INFORME 2006 Diferencia
Casas Casas Casas
Filiales Filiales Filiales
matrices matrices matrices
65,000 860,000 77,000 770,000 12,000 -90,000

Fuente: http/www.unctad.org/wir

El cuadro es contundente. En tres afios se presentd, por una
parte, el incremento de 12 mil casas matrices, y por otra, la disminu-
cion de 90 mil filiales ¢ qué indica este dato? La disminucion de las
filiales no necesariamente implica su desaparicion, sino que, muy
probablemente, fueron absorbidas o integradas a “nuevos oligopolios”,
como asi lo indica el surgimiento de las 12 mil “nuevas” casas matri-
ces. Naturalmente estas “nuevas” casas matrices se circunscriben
en el triangulo geoecondémico, de ahi que lo nuevo es bastante
relativo. Este proceso no es otro que el proceso de concentracion,
es decir, el monopolio, mismo que sigue siendo la piedra angular del
capitalismo, asi como el principal rasgo del imperialismo.

Naturalmente Negri y Hardt en su libro el Imperio hacen caso
omiso de estos datos, pero subrayan que el Imperio no establece
centro territorial de poder. Como queda demostrado ese planteamiento
es inexacto. Tanto en el &mbito militar como en el ambito econdémico
todo Imperio requiere de un centro territorial de poder, es condicion
sine qua non. El establecimiento del Imperii Mundi, mismo que sue-
len traducir como Estado mundial, el cual lleva implicito la idea de
una “sociedad universal”, misma que es muy cuestionable, éste re-
quiere de la centralizacion del poder sustentado en el Estado: sin el
Estado no hay posibilidad de establecer un imperio. El poder no es
ubicuo, requiere de un centro territorial. Carlos Houshofer sefial6: E/
espacio no es solamente el vehiculo del poder es EL poder. No hay
poder sin un centro territorial, por tanto, sin un Estado. Considerar al
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Estado y a la Soberania como anacronismos es un eufemismo del
imperialismo.

Notas

1 Sobre este punto Petras y Veltmeyer apuntan: “Hace casi cincuenta
afos, la Comisién Econémica para América Latina (CEPAL) describié la
economia mundial en términos de un “centro” y una “periferia”, y veinte
afios mas tarde el tedrico de los sistemas mundiales, Inmanuel
Wallerstein, afiadi6 al discurso sobre la estructura de las relaciones in-
ternacionales la nocién bastante peculiar de una “semiperiferia”. Sin
embargo, éstos y otros términos, desprovistos de toda especificidad
histérica, de clase o de estado, ahora han sido descartados por la mayo-
ria de los escritores criticos...”.

2  (Petrasy Veltmeyer, 2006:108).
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